w sprawie skargi dzialalno$é Dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji w Sokélce.

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt. 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (t,j. Dz. U. z 2025
r. poz. 1153, 1436.) oraz art, 229 pkt. 3 i art. 238 ustawy z dnia 14 czerwea 1960 r. Kodeks postepowania
administracyjnego (tj. Dz. U. 2 2025 r. poz. 1691.) uchwala sie co nastepuje:

§ 1. Uznaé za bezzasadng skarge Pani z dnia 6 grudnia 2025 r. na dzialalnosé
Dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji w Sokélce.

Skarzacy zarzuca Dyrektorowi Ogrodka Sportu i Rekreacji w Sokéice, ze nie odpowiedziat na wniosek o
udostepnienie informacji publiczne;.

udostgpnienie informacji publiéznej wplyneto na email Osrodka Sportu i Rekreacji w Sokétce z dwéch adresow
mailowych od tej same; osoby (skarzacej) w dniu 10 listopada 2025 r. Dyrektor udzielil odpowiedzi na zapytanie

1zostato ono wystane na adres email: ¥ dniu 12.11.2025 r. (w ustawowym terminie), niestety
omyltkowo nie wystano tej samej odpowiedzi na drugi adres skarzacej tj. . - Niezwlocznie po
wplynigciu  skargi odpowiedZ zostala wyslana réwniez na drugi adres email; z

Wwyjasnieniem, ze brak odpowiedzi w przewidzianym terminie wynikat z uchybienia a nie z bezczynnosci.

Biorac pod uwage wyjasnienia Dyrektora Osrodka Sportu i Rekreacji w Sokélce oraz stanowisko Komisji
Skarg, Wnioskéw i Petycji, Rada Miejska w Sokélce uznaje skarge za bezzasadna.

§ 2. Na podstawie art. 239 §1. KPA poucza sig, 7e w przypadku gdy skarga, w wyniku Jej rozpatrzenia, zostata
uznana za bezzasadng i jej bezzasadnogé wykazano w odpowiedzi na skarge, a skarzacy ponowit skarge bez
wskazania nowych okolicznosci - organ wlasciwy do jej rozpatrzenia moze potrzymac swoje stanowisko z
odpowiednig adnotacja w aktach sprawy - bez zawiadamiania skarzacego.

§ 3. O sposobie rozpatrzenia skargi Przewodniczacy Rady zawiadomi skarzaca.

§ 4. Uchwata wchodzi w zycie z dniem powziecia.
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